KANUNLAR

Kanunlarin istisnai durumlarda ¢ignenip ¢ignenemeyecedi sorusu son zamanlar kafami
fazla kurcalamakta. izledigim bir tiyatro oyununda bir grup terérist iginde yiiz altmis doért kigi
bulunan bir yolcu ugagini kagiriyor ve pilotu, ugcagi yetmis bin Kigilik bir stadyumun tzerine
disurmesi yoninde tehdit ediyor. Kulede bulunan binbasi bir karar vermek zorunda: ya u¢agi daha
stada gelemeden diugurecek ve yuz altmis dort kisinin lumlne sebep olacak, ya da olanlara g6z
yumup stadyumda bulunan yetmis bin kisinin dlmesine seyirci kalacak. Binbasi bu durum
karsisinda ucaktaki sivil yolcularin teréristleri etkisiz hale getirip kendilerini kurtarma ihtimalini yok
sayarak higbir yetkisi olmadan ugagi daha stadyuma varamadan disuriyor ve bu olay mahkemeye
tasiniyor. Bu durumda anayasaya gore bir kisinin hayati kesinlikle bir bagkasininkiyle sinanamaz
ve insan onuru her seyin Uzerinde tutulur, kimse kimsenin 6limune sebep olamaz.

Bu oyun diinyanin pek ¢ok ulkesinde sergileniyor. Oyun sonunda izleyicilere binbasinin suglu
olup olmadigi soruluyor. Suglu ve sugsuz diyenlerin orani birbirine ¢ok yakin, ancak sugsuz diyen
taraf daha baskin. Yani dinyanin yarisindan fazlasi gerektigi durumlarda kanunlarin
cignenebilecegini savunuyor. Agikgasi ben bu konuda kararsizim, ¢linki kanunlar karar vermek
konusunda bana yardimci degil. Bundan dolayi kanunlara olan inancim gin gegtikce daha da
azahyor. Ben kararsizim, ¢lnku bu isin uzmani degilim, ancak gériyorum ki kanunlari koyan kisiler
de bu igin uzmani degiller bu ylizden is hakimin inisiyatifine kaliyor fakat hakim de kendi isinin
uzmani degil. Kanunlarin yarattig1 bosluklari ve bu bosluklarin kullaniimasiyla ortaya ¢ikan
adaletsizligi gorebiliyoruz.

Bu durum icin Baris Manco ne glzel sdylemis: “Yaz dostum, bir dinya ki hakli haksiz karismis.”

Haz | - Melek



